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Kazdy z nas je schopen zabit. Vyznamny psychiatr

CYRIL HOSCHL (74) vysvétluje, zda se rodime s geny pro
zlo, sadismus ¢i fanatismus, proc¢ se tak osklivé hadame

na socialnich sitich a pro¢ nas nestésti druhych pritahuje jako
svétlo mlry. A co znamena, kdyz deset tisic lidi posloucha

v jedné aréné jednoho muzikanta, citi se pri tom dobre,
jasaji a padaji do transu? Simraji se a opecovavaiji. Profesoru
Hoschlovi pravé vychazi kniha Tak o co jde, objashujici
mnoha tajemstvi lidského Zivota.
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esté nedavno jsme
si mnozi mysleli, Ze
svét kolem nis je
docela pékné mis-
to k zivotu. Ted je
rozkmitany, byla tu
pandemie, mame
valku na Ukrajiné,
energetickou krizi, teroristic-
ké napadeni Izraele, strasime se
tieti svétovou valkou. Citite né-
jaky déjinny zlom?

Ano, bohuzZel citim. A zaroven
mam i pocit, Ze by nastat nemusel,
nebo alesponi, Ze bude bolet méné,
nez se ted obavame. Pfani otcem
mySlenky.

Kde se v lidech bere zlo? Rusti
okupanti ¢i bojovnici Hamasu,
zminime-li souéasné konflikty,
se jako zli snad nenarodili, pfi-
nejmensim jako déti byli stejni
lidé jako ja, vy.

Do zna¢né miry je pravda, Ze
jsme v8ichni stejni a zaleZi jen
na okolnostech, zda a kdy se v nas
zlo projevi. Ale nedavno jsem slysel
jednoho experta z Blizkého vycho-
du, ktery na pfikladu Gazy ukazo-
val, Ze tamni civilisté nejsou tak
nevinni jako civilisté jinde. Ziji
tam lidé vychovéavani od plenek
k nenavisti. Kdyz dospéji do pu-
berty, klidné ufiknou $avli hlavu
Zidovi, volaji pak domii mamince,
poustéji ji zabéry té useknuté hlavy
a chlubi se, Ze maji zafez na pazbé.
Spacha-li zlo nékdo tady, nékoho za-
vrazdi, miva vycitky svédomi nebo
se jde pfinejmensim oZrat do hos-
pody, protoZe ze sebe nema dobry
pocit, byt si ho nechce pfipustit.
Oni jdou zabijeni oslavovat, jsou
ve zlu vychovani, je to jejich svaté
poslani. Ideologie fanatické podoby
naboZenstvi coby snimac hfichu se
do nich pumpuje od détstvi. Allah
to chce, ja nic, ja muzikant. Pra-
vé na jejich pfikladu 1ze ukazat, Ze
jsou na planeté ostrtvky, kde je zlo
zakofenéno hloubéji nez jinde.

Ma ale zlo nékdo pfimo v ge-
nech, Ze se narodi s negativni,
dokonce se sadistickou povahou?

Neni Zadny gen pro zlo, gen pro
sadismus, gen pro depresi nebo
gen pro schizofrenii. Ale jsou tak-
zvané kandidatni geny, které se
u konkrétni dusevni poruchy
¢i dchylce vyskytuji ve zvysSené
mife. Samy ji vSak nespusti. Po-
kud tyto kandidatni geny v sobé
mame - tfeba u schizofrenik jsou
jich kolem stovky -, je vétsi prav-
dépodobnost, Ze nepfiznivé Zivotni
udalosti nemoc spusti. Takze kdyz
se fik4, Ze Pepicek byval hodny
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kluk, dokud se nechytil §patné par-
ty, nepfepadl by v parku stafenku,
je to Castecné pravdivé hodnoce-
ni. A bud méte vysokou vlohu pro
selhani a sta¢i malo, aby se néco
projevilo, anebo mate nizkou vlohu
a musi byt hodné vlivu, aby se to
projevilo. To je i davod, pro¢ nékdo
prezZije koncentrak, holocaust ¢i
komunistické lagry a zemie ve sto
letech s doutnikem v puse a né-
kdo ma Zivot jak ve vaté a je pofad
na psychiatrii.

Tedy néco jako setkani nabidky
a poptavky?

Obdobné. Uvedu piiklad z poku-
su na potkanech, kdy vnéjsi pro-
stfedi zmodifikovalo chovani mla-
dat. Michael Meaney z McGillovy
univerzity v kanadském Montre-
alu na brilantnich experimentech
prokazal, Ze kdyZ potkani mamin-
ky hned po vrhu sva mladata hod-
né olizuji, vyrostou z nich odvaz-
néjsi, méné ustraseni, pii pohybu
v labyrintu chytiejsi a zvidavéjsi
tvorové. Malo olizovana mladata
se vic bala, v bludisti vic chybova-
la, byla méné zvidava a v novém
prostfedi ustrasenéjsi. A kdyz ta
odvaznéjsi mladata méla posléze
svoje potomky, také je vic olizova-
la, a tim padem z nich opét vyrost-
li odvaznéjsi a schopnéjsi potkani.
Meaney si polozil otazku, zda jsou
ta odvaha a chytrost v genech,
anebo ziskané tim olizovanim...
Tipnu si, Ze olizovanim.

Ano. Prokazal to genialné tim,
Ze vSem matkam mladata ihned
po vrhu prohazel tak, Ze Zadné ne-
mélo vlastni mamu. Dostal tak
¢tyfi skupiny mladat podle toho,

z jaké biologické matky pochazela:
hodné lizané z hodné lizané, hodné
lizané z malo lizané, malo lizané

z hodné lizané a malo lizané z malo
lizané. Zjistil, Ze odvahu, schop-
nosti ¢i chytrost maji mladata po-
dle toho, jak moc je matka po vrhu
olizovala, nikoli podle toho, kdo je
jejich biologicka matka.

Recept na dobro je mazlit se?

Urc¢ité se mazlenim nic nepo-
kazi, naopak. Na lidi se ale tenhle
pokus neda z mnoha dtvodu au-
tomaticky aplikovat. Adopce déti
neprobihaji tésné po porodu, dité
lezi nejprve nékde v babyboxu, ne-
dej boZe v popelnici, k ,mazlicim*
rodi¢tum se dostane aZ po jisté dobé
a nezfidka pak miva osobnost-
ni problémy. Navic tézko mtizete
v néjakém experimentu mamin-
kam v porodnici prohazet novoro-
zence a za dvacet let se podivat, co
z nich vyrostlo.

A co je pii¢inou fanatismu, toho
destruktivniho, ktery piiméje
lidi vrazdit i déti a tfeba kvuli

tak absurdni myslence, jako je,
dejme tomu, ,eliminace bezvér-
cli po celém svété“?

V genech miiZe byt sklon k agre-
sivité. Ale jak uz jsem fekl, neni to
gen ,pro agresi“, ale gen , k vétSimu
sklonu pro agresi“, ktera mize nebo
nemusi byt vnéj$im podnétem vy-
provokovana. Fanatikem se ¢lovék
stava, sejdou-li se tii okolnosti: po-
cit vnéjsiho ohroZeni, pfitomna
postava néjakého vidce a vlastni
zaostalost tvari v tvar prosperité.

A naolejovat se to miize néjakym
nabozenskym fanatismem ¢i bo-
jem ,za spravedlivou véc“. Pokud
se tyto tii faktory sejdou, je na ne-
navist zadélano. Kdekdo nenavidi
Ameriku a Izrael, a pfesto se tam
vSichni hrnou. Amerika je nejvétsi
dabel na svété, ale pravé v zemich,
kde ji nenavidi nejvic, stoji lidé
frontu pfed americkymi ambasada-
mi a chtéji dovnitf.

Podle proslulého amerického
psychologa Zimbarda je pry az
devadesat procent lidi schop-
nych za jistych okolnosti pachat
krutosti, nad nimiz se taji dech.
Je to s nami lidmi skutecné tak
vazné?

Ty jeho pokusy byly dost pfe-
svédéivé. Ucastnili se jich ctihod-
ni obCané a univerzitni studenti,

a pfesto nakonec ti v rolich dozorct
mlatili hlavou o topeni ty v rolich
véznu. V jiném védeckém experi-
mentu zase piiméli bézné slusné
lidi ,,zabit” elektrickym proudem
jiného ¢lovéka jen proto, Ze se $pat-
né ucil. Experimentator stal nad
testovanou osobou, jeZ méla trestat
za chyby/stimulovat elektrickym
proudem ¢lovéka za zdi (testova-
ny nevédél, Ze je to herec), ktery se
mél cosi naucit. ,Néjak se to nedafi,
pridejte,” opakoval experimentétor
a pokusny jedinec opravdu pfida-
val na intenzité proudu, piestoze
herec skucel stale vic a vic. Nékolik
zkoumanych lidi, maminy od plot-
ny, dokonce pod vlivem atmosféry
a autority vedouciho experimen-
tu zasly s packou az tam, kde bylo
oznaceni smrtelné intenzity prou-
du kfizkem.

Ija, byt jsem hodna holka, tedy
mohu zabit?

Kdyz vam bude tfeba nékdo
vrazdit dité, nepochybné. Ale to je
jiny typ zla. Zabit nékoho je sice zlo
vZdy, ale jeho hranice je posuvna
jako na barevné skale.

Dnes nds na planeté Zije pies
osm miliard, do roku 2080 to ma
byt 11 miliard, coz znamena, zZe
na Zemi stoupne potencial nega-
tivnich lidskych vlastnosti jes-
té o vice nez tietinu. Bude svét
tedy o tfetinu horsi?

0BAVY Z MIGRACE
MAM, ALE MENSI
NEZ ZA MERKELOVE.
SE ZAVEDENIM
PRAVA SARI'A
OPRAVDU
NEPOCITAM.

To je zajimava otazka. Odpovéd
je ano, ale zaroven pribude o tfe-
tinu vic dobra. Kdyz dovolite, pfi-
pomenu jesté jeden experiment
na potkanech a na mysich. Slav-
ny americky etolog ¢ili odbornik
na chovani John Calhoun pro né
postavil klec, ktera byla dostatec¢-
né velka, aby mohla pojmout 2500
potkanti. Dal do ni potkani skupin-
ku a pozoroval, jak se mnozi. Pro-
stor klece nazabydleli rovnomérné,
ale stahovali se do teritorii a délili
na skupiny maximalné po dva-
nécti. Jakmile jich bylo vic nez
dvanéct, rozpadali se zase na dal-
$i skupiny. Pak pokusy opakoval
na mysich, zafidil jim Zradlo, vodu,
tkryt, dal jich do klece par, nechal
je se mnoZit. Zprvu populace mysi
rychle rostla a kazdych 55 dni se
zdvojnasobila. Ve 350. dni dosahl
pocet mysich obyvatel 620, poté se
rtst populace vyrazné snizil. Po-
sledni prezivsi mladé se narodilo
600. den. V obdobi mezi tim 315.

a 600. dnem doslo k rozpadu social-
ni struktury a normalniho chova-
ni. Mezi odchylky chovani patfilo
vyhanéni mladat pfed ukoncenim
odstavu, zrafiovani mladat, na-
rist homosexualniho chovani,
neschopnost dominantnich sam-
cti udrZet si teritorium a samici,
agresivni chovani samic, pasivita
nedominantnich samcti se zvyse-
nym poc¢tem vzajemnych ttokd,
jimZ se nebranili. Po 600. dni soci-
alni rozpad pokracoval a populace
klesala az smérem k vyhynuti. Sa-
mice piestaly rodit, samci se stah-
li, nezapojovali se do ndmluv ani
do boju, Zrali, pili, spali a starali se
o sebe, coZ byly vS§echno osamélé
¢innosti. Tihle samci se vyznaco-
vali hladkou zdravou srsti a ab-
senci jizev. Rikalo se jim krasavci.
Chov se nikdy neobnovil, vzorce
chovani se natrvalo zménily a cela
ta civilizace vyhynula.

To ma byt paralela k lidstvu?

Tenhle slavny experiment se
skutec¢né pouzival jako memen-

to pro lidstvo, predvidaly se désy

a bésy, az bude planeta prelidné-
né. Tehdy v Sedesatych letech nas
byly ovSem jen necelé tii miliardy.
Dnes je nas osm miliard a nedéje
se pofad nic. Kazdopadné podob-
né experimenty alespon ukazuji,
Ze pocet nahromadénych jedin-

cu na ur¢itém misté je zasadnim
faktorem ovliviiujicim socialni
chovani. A co si budeme nalhavat,
mnohé prvky potkaniho chovani
jsou patrné i v dnes$ni zapadni spo-
le¢nosti. Calhoun ma4 zastance i od-
ptirce, jako byl napfiklad muj stryc
Zijici na druhé strané zemékoule.
Rikal mi: ,Letél jsi nékdy z Austra-
lie do Evropy?“ Ja na to: ,No letél,
jednou.“ ,A v§iml sis, Ze po celé tra-
se concordu pies Australii je dole
jeden jediny dam? A letél jsi nékdy
pfes Sibif, kde je nula nula nic?

A pfes Brazilii, kde je pAr mést - Sao
Paulo je galimatyas, Rio de Janeiro
taky a pak jsou prazdny pustiny,
dZzungle?“ Mista je pro mnoZici se
lidstvo zkratka porad jesté dost.

Vy nemite obavy, kdyz vidi-

te viny migrantt, které se vali
do Evropy? Demograf Kucera ne-
davno fikal, Ze se stéhovani na-
rodii nevyhneme.

Mé nékdejsi obavy z éry kanclét-
ky Merkelové ted ponékud polevi-
ly. Se zménou zejména némeckého
postoje vi¢i migraci nemusi situ-
ace dojit presprilis daleko. Tehdy
jsem si ovSem myslel, Ze se takové
Francouzské islamské republiky
klidné dozijeme. Ted si to myslet
prestavam, ale vylouceno to neni.
Kdysi se totiz konkrétné imigrant-
ska islamska populace rozmnozZo-
vala mnohem rychleji nez puavod-
ni evropské obyvatelstvo. Pfiroda
zatacku vsak vzdycky néjak vybe-
re a imigranti s postupujici evro-
peizaci ztraceji puvodni vysokou
porodnost.

Mnobho lidi se kviili béZenctm
strachuje o udrzeni hodnot za-
padni civilizace, jako jsou zaru-
¢ené svobody, rovnost, lidska
prava, soudni principy. Sdilite ty
obavy také?

Obivam se, Ze se mnohé zméni.
Casteéné hodnoty ménime i my
sami, kupfikladu ve vztahu k se-
xualnim mens$inam. Ale zapadni
hodnoty ziejmé uplné nepadnou,
to by se celd nase civilizace muse-
la tplné pieklopit. Do Evropy by se
musela navalit cela Afrika, my by-
chom se museli prestéhovat do Af-
riky a takovy experiment nejspis
nenastane. Cili vristanim exo-
populace se budou ménit podmin-
ky, to ano, ale zaroven se piichozi
budou aspon ¢aste¢né adaptovat

REFLEX 48-23 X 31



x INTERVIEW TYDNE

na to, co je tady. Vznikne jakysi
kompromisni mix, v némz se zave-
denim prava Sari’a nepoc¢itam.
Existuje néjaka socidlni a kul-
turni dédi¢nost, jiz nelze ani

po generacich vygumovat?

Jsem piesvédCeny, Ze ano. Uvé-
domil jsem si to na prikladu né-
kdej$i Jugoslavie. My jsme dlouho
zili v domnéni, Ze Jugoslavie je ce-
listva zemé, rozdily mezi Chorvaty,
Srby a Bosnidky jsme zas tak moc
nevnimali. KdyZ jsem po zac¢atku
valky v Jugoslavii zkous$el na me-
diciné studentku, ptal jsem se ji,
odkud je. Odpovédéla, Ze z Bosny
aje muslimka. Ptal jsem se, zda
byla muslimka vZdy. A ona na to,
Ze ne: ,Byla jsem vzdycky Jugo-
slavka, ale az ted jsem si uvédomi-
la, Ze jsem muslimka.” Proziela,
jako kdyZ opadne omitka a objevi
se stara fasada. Ve valce se obnazi-
la stara hranice osmanské a habs-
burské fise, kdysi bodii tatkové si
najednou fezali hlavy na cirkular-
ce, piestoze predtim byvali dobii
sousedé. Jakmile opryskaly fasady,
v lidech se objevily staré fresky,
které, jak fikate, ani po generacich
nelze vygumovat.

Cim se da strach z ciziho, pudové
rozdélovani na ,,my“ a oni“ pfe-
konavat? vzdélanim to nejspis
nebude, Evropa je vzdélana jako
nikdy predtim, a piece obavy
rostou.

Je na to jeden osvédceny zpt-
sob: osobni pouto. Kdyby u dvou
znepiatelenych narodd, tieba jako
kdysi byvali Cesi a Némci, mél ka-
zdy svého nejlepsiho kamarada
na druhé strané, tak by konflikt
mezi nimi nebyl mozny. Osobni
pouto je nejlepsi rozpoustéc pied-
sudku a agrese, ale musel by byt
mnohonasobny. Cim vic kontaktt
je, tim je mensi xenofobie. Podi-
vejte, jak jsme se, my Cesi, cho-
vali kdysi k Vietnamcum, délali
siz nich legraci, tykali jim a ted
je akceptujeme jako rovnopravné
spoluobcany. Prosté se uz zname.
KdyZ se na vesnici pfiZeni Cer-
noch, mistni strejci by ho nejradsi
propichli, ovSem kdyZ v hospodé
zjisti, Ze je to prima kluk, stane se
z néj jejich Mirecek.

Stile se ve vefejném prostoru
ozyva, Ze spolecnost je rozdéle-
na. Mame velké o¢i a nadmérnou
piecitlivélost? Pfece v historii
byvaly spole¢nosti rozdélené
mnohem vic.

To jisté, ale dnes se déji véci do-
sud nepoznané - bezprecedentni
§ifeni nekone¢ného mnozstvi in-
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formaci bleskovou rychlosti. Dfiv
jste dostala fetézovy dopis s vy-
hrazkou, Ze kdyZ to neposles dal
na deset adres, potka té nestésti.
Dnes mtzete takovy dopis poslat
jednim kliknutim na milién adres,
dat ho na socialni sité. Pfitom pro
lidi jsou nejatraktivnéjsi ty nejhor-
§1 zpravy. Jsme pfitahovani nestés-
tim jako mury ke svétlu. Ziejmé

to slouzi jako trénink nanecisto,
kdyby se ndm to v budoucnu real-
né prihodilo. Navic nas uspokojuje,
hoti-li chalupa nékomu jinému nez
nam. KdyZ se takové §patné zpra-
do mozk dfiv, nez se ovéfi jejich
pravost. V kazdé socialni bubliné
se jesté pfipumpuji, tieba, Ze Putin
je skvély chlapek, Zemé je placata,
dobrosefi jsou zlo, antivaxefi jsou
zlo, nikdo to nekoriguje... To mate
hluboké piikopy ve spole¢nosti

raz dva.

Lidsky mozek se vyvijel miliony
let a na takovy fi¢ak informaci
neni nejspis stavény?

KDE JSOU NOVE
THATCHEROVE,
NOVI REAGANOVE
A CHURCHILLOVE?
VIDALI TO.

Informace se zaplavou znehod-
nocuji, stejné jako zaplava penéz
zpusobuje inflaci. Pravda a lez stoji
vedle sebe v jedné fadé a mozek je
nestadi rozlisovat. Cim je vic infor-
maci, tim vic se jede po povrchu,
protoZe se nelze u kazdé zastavit
a promyslet ji. Jako kdyZ porovna-
te Zivot ve mést€ se Zivotem na sa-
moté. Bude-li vam ve mésté nékdo
busit pétkrat denné na dvete, bu-
dete toho mit plny zuby, kdezZto
kdyz vas na samoté navstivi nékdo
jednou za pét let, budete Stastna.
1v pfirodé, je-li podnéti moc, re-
ceptory piijimani mizi a stanou se
necitlivymi.

A do toho jesté vtrhla uméla in-
teligence, ktera si nas v horsim
piipadé ocho¢i, nebo pfinejmen-
§im znejisti, Ze nebudeme védét,
co je skute¢ny svét a co fikce.

Zni to velmi pravdépodobné.
Kdyz ptisly mobilni telefony, ztra-
tili jsme schopnost pamatovat si
telefonni ¢isla. Kolegyné délala ex-
periment s Google brylemi a navi-
gaci ve mésté. Za tii mésice se do-
tyénym zmensil hipokampus, coz
bylo patrné i na magnetické rezo-
nanci. Hipokampus je ¢ast mozku,
ktera je jakousi nasi GPS. Zlenivél
podobné, jako kdyz zaslepite oko
a zaCne se vim zmen$ovat zrako-
va kura, protoZe je nepotfebna.
Schopnost nasobit ndm odebraly
kalkulacky, schopnost pamatovat
si ¢isla mobilni telefony a schop-
nost orientovat se ve mésté nam
odebraly skutecné ,dzipiesky“.

Co nam odebere uméla inteligen-
ce? Inteligenci! To je pesimisticky
vyhled; oponenti jako tieba muj
syn zase tvrdi, Ze se nAm naopak
uvolni mozek na jiné véci. Jsou
studie, které tvrdi, Ze kvali digital-
nim technologiim jsme zblbli, fika
se tomu digitdlni demence, jsou
iopacné studie, jez ukazuji, Ze in-
teligence neklesa, spis stoupa. Ne-
umime sice recitovat fliadu v fe¢-
tiné, umime vsSak spoustu jiného.
KdyZz vam zamrzne pocitaé, rozhy-
be vam ho pétilety vnoucek.
Mimochodem, tusime, jak se ¢lo-
vék zméni za dalsi milion let?
Myslim podle potenciilu, ktery
jeho mozek ma.

Psychiatfi se tim zabyvaji. Ale
co se stane s mozkem za milidn let,
nikdo nevi, protoZe za pfedchozich
milién let se s nim nestalo skoro
nic. Pfesnéji, stalo se asi pred ¢tvrt
miliénem let, kdy se rozvinul tzv.
socidlni mozek (neokortex), objevil
se gen FOXP2 a soucasné vznikla
potieba efektivnéjsi komunikace
ve skupiné. VSsimnéte si opic, které
se v ZOO vzajemné Simraji. Opeco-
vavani je vlastné socialni lepidlo,
kterym se skupiny udrzuji pohro-
madé. KdyZ se v pradavnu ty skupi-
ny zvétsily, pfesdhly urcité mnoz-
stvi jedinct a vzajemné §imrani
uz nebylo fyzicky mozné, zabiralo
by totiz prilis casu pottfebného pro
Zivot nezbytné ¢innosti, jako je ob-
Ziva, obrana ¢i mnozeni, piesli nasi
predci hominidi, neandertalci a jini
na vokalizace, tedy jakési hykani,

coz byl pfedstupen zpévu a poté
ifeli. Ret je fakticky ono $imrani,
socialni opecovavani. Potkaji-li se
dvé damy na pavlaci a jedna fika
té druhé: ,To mame dneska hez-
ky,“ neni to pfenos informace, obé
piece taky vidi, Ze je hezky, nybrz
je to socialni kontakt, lepidlo spo-
lecenstvi. Kdyby fe¢ slouzila jen
k pfenosu informaci, bylo by ti-
cho. I tfeba takovy velky koncert
je onim S§imranim. Deset tisic lidi
v aréné posloucha jednoho Micha-
ela Jacksona, citi se pfi tom dob-
fe, jasaji, padaji do transu, protoze
jsou socialné opecovavani, Simraji
se, jsme tu spolu a mame se radi.
Tim chci fict, Ze mozek je schopny
se zménit. Za milion let se muze
objevit jiny gen, ktery zptisobi zase
néjakou zasadni proménu lidi.
Vratme se do soucasnosti. Uz jste
zminil, Ze na socialnich sitich
padaji zabrany, svét je tam pro-
$pikovan nenavisti. Cim si vy-
svétlit to more zloby mezi nimi?
UZ jsme o tom ¢aste¢né mluvi-
li. Upfimneé feceno, i pro mne jako
psychiatra je to zdhada. Pivodné
jsem si myslel, Ze anonymita kana-
lizuje nase nejtemnéjsi myslenky,
agresi. Jenze kdy?z sleduji, jak se
doty¢ni pod své odpudivé prispév-
ky klidné podepisi, nechapu to. Ur-
Cité je v tom néjaky mindrak, pocit
ménécennosti vici nékomu uspés-
nému, ktery je v kazdém z nas. Za-
vist je hnaci motor pokroku, ale
nesmi ji byt moc. Ma-li soused kyt-
ky a natfe si bardk, tak mam-li tu
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moznost i ja, také zasadim kytky
a natf'u si barak. Ale kdyz na kytky
ana barvu nemam, za¢nu souse-
dovi jeho dtim poé¢maravat a kytky
zalejvat horkou vodou. Potfebuju
to zkratka srovnat. A nemuzu-li
srovnavat smérem nahoru, srov-
nam to smérem doli. Tenhle me-
chanismus udrzuje evoluci v cho-
du, ma ovSem i stinnou stranku.
Zeptam se tady mozna nepatric¢-
né: je nase spole¢nost po tirech
dekadach od revoluce na svobo-
du uz zrald, anebo jsme porad
trochu infikovani socialismem?
My jsme si zpocatku mysleli, Ze
za tficet let zrali budeme. Nepred-
vidali jsme ov§em, co se v§echno
mezitim se svétem stane. TotiZ Ze
na tu svobodu piestava byt zra-
ly i takovy svét, jako je Severni
Amerika, uvazite-li, co se tam déje
na univerzitach nebo co vymysleji
nékteii ¢lenové vlady demokrata.
Svét se méni s ndmi. V nékterych
ohledech se nyni stavaji lidry né-
kdejsi otloukanci, jako Polsko ¢i
Cesko, ve vztahu k Ukrajiné jsme
se zachovali zasadovéji a svobo-
dymilovnéji nezZ Némci a rtizni
chcimirové ze zapadni Evropy. My
se porad pocitame k outsidertum,
jenze ono to prestava platit. Me-
zitim se ale zacaly vracet resenti-
menty lidi, ktefi jsou nepoucitelni,
a v momenté, kdy citi sebemensi
diskomfort, volaji po starych dob-
rych ¢asech. To je nejnebezpectnéj-
§i, co se muiZe dit. Kdo si to nepro-
Zil, nevi, co by ho ¢ekalo ve chvili,

kdybychom o vsechny svobody pfi-
§li. Odvolavaji se na svobodu slova,
ale to by bylo to prvni, co bychom
ztratili, kdyby oni zvitézili. Abych
tedy odpovédél kratce na vasi otaz-
ku: Ano, jsme stéle inifikovani,
a co huf, moment zralosti jsme
mozna pros$vihli a za¢iname byt
reinfikovani.
Neroste v zapadnich demokratic-
kych spole¢nostech zase touha
po razném vidci? Cetla jsem, ze
ta touha je nam viceméné vroze-
ni, ale pi‘ece jen tady, v Evropé,
bychom méli mit v sobé obranny
mechanismus pfi znalosti histo-
rie 20. stoleti.

Takova touha roste vétSinou
tam, kde pada Zivotni droven,
a také v krizich. Napsal to uz Fare-
ed Zakaria v Budoucnosti svobo-
dy, Ze pod ur¢ity HDP neni mozna
liberalni demokracie a oteviena
ekonomika. Neni Zadny chudy li-
beralni stat. Typickym pfikladem
byla volba Hitlera, ktery slibil, Ze
vse vyiesi a kone¢né se budeme
mit dobfe. Ale pro¢ vznika i v rela-
tivné bohatych zemich, tot otazka.
V takovych zemich, jako je Brita-
nie nebo Amerika, myslim, jesté
nevznika, byt se hlavné v Americe
¢im dal vétsi pocet lidi citi na hra-
nici chudoby a nedocenéni. Ne jes-
té tolik, aby se zrodil nesvobodny
socialismus nebo komunismus, ale
mozna tolik, aby se zrodila potfeba
silného vtdce. A tuhle roli mize
hrat Trump bez ohledu na jeho
soudni kauzy.

Nejsou postavy vadct ¢i viadcic-
kit nahrazkou za neexistujici au-
tority, na nichz by se rozdrobena
individualizovana spole¢nost
byla schopna shodnout?

Do urcité miry ano. Ale neni to
proto, Ze by se neshodla, nybrz pro-
to, Ze prirozené autority vymizely.
Kde jsou nové Thatcherové, novi
Reaganové a Churchillové? vzda-
li to. Snad je to proménou hodnot
ve spole¢nosti nebo mozna i tim,
co jsme vidéli v onéch Calhouno-
vych experimentech.

Da se jednoduse fici, Ze vétsiné
z nas, feknéme rovnou lidskému
druhu, je jistota nesvobody bliz-
$i nezZ nejistota svobody?

BohuZel ano. Ale zase to zavisi
na situaci a na prosperité. Ja bych
tekl, Ze v prosperujici spole¢nos-
ti je pfijemnéjsi nejistota svobody
nez jistota nesvobody. Ve chvili,
kdy zacne klesat prosperita, zatne
boj o koryto, je pfijemné&jsi mit jis-
totu nesvobody nez nejistotu svo-
body. A jesté dodam, Ze nezalezi
jen na objektivni situaci, zda to je,
¢i neni pravda, ale na subjektiv-
nim pocitu kazdého z nas.

Vy ostatné ve své nové knize pi-
Sete, Ze se nase spole¢nost ma
nejlépe v historii. Nemate rtizo-
vé bryle, spousta lidi se dobfe
nema?

UZ jsem to zminil: je rozdil mezi
tim, jak se objektivné mame a jak
se citime. Vy mate pravdu v tom,
Ze spousta lidi se dobfe neciti, a to
uznavam. Ale vezmete-li si jaké-
koliv objektivni ukazatele, dejme
tomu détskou umrtnost, je nej-
mens$i v nasich déjinach. Pfed 120
lety v kazdé rodiné polovina déti
zemfela, nez se dozila Skolniho
véku. Podil fyzické prace? Nejmen-
§1 v déjinach. Volebni prava zen,
obecné lidska prava? Nejlepsi v dé-
jinach. Doba, jakou musite pra-
covat na pecen chleba? Nejkratsi
v déjinach. Ano, rozeviraji se ntz-
ky mezi bohatymi a chudymi, ale
iti chudi dnes se maji mnohem
1épe, nez se méli chudi pred sto
lety. JenZe my nase zZivoty pomé-
fujeme, jako kdybychom si méfi-
li objem pasu centimetry nama-
lovanymi na gumeé od trenyrek:
bficho roste, ale ja se mam pofad
stejné, stejné blbé. ProtoZe nasinec
»pred pany styska si, za vraty vys-
ka si“. Navic se poméfujeme s témi
li s Moldavany. A jsme zase u feno-
ménu zavisti.

A co je podle vas nasim nejveét-
$im ohrozenim?

My sami. Zejména ti z nas, kte-
Ti riskuji navrat autoritativniho
rezimu.
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